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Ozet: Bilingli bir tiiketici grubunu olusturan iiniversite 6grencilerinin cep telefonu kullanirken kontorlii veya
faturali hat tercihini etkileyen demografik, sosyal ve ekonomik faktorlerin neler oldugunun ve bu faktorlerin
s6zkonusu tercih olasiligini hangi yonde ve ne kadar etkilediginin belirlenmesi bu ¢aligmanin temel amacini
olusturmaktadir. Bu amaci gergeklestirmek igin Atatiirk Universitesi 6grencilerine uygulanan bir anketten elde
edilen yatay kesit verilerine dayal olarak ikili tercih modellerinden logit model tahmin edilmistir.
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Abstract: The main objective of this study is to determine the demographic, social and economic factors
influencing the university students’ choices of services of mobile phone and how much and in which direction
they affect the choice probability. To achieve this, a logit model, one of the binary choice models, is estimated
by using the cross-section data set obtained a questionnaire applied to the students of Ataturk University.
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Giris

Kisa bir ge¢gmise sahip olmakla beraber, bilgisayardan sonra en genis kullanim alanina
sahip oldugu diisiinlilen cep telefonu, bugiin artik yediden yetmise toplumun her kesimi
tarafindan ihtiyag olarak degerlendirilmekte ve kullanilmaktadir. Oyle ki, en yaygin mobil
iletisim araglarinin basinda gelen cep telefonu abonelerinin diinya genelindeki sayist Subat
2004 itibariyle yaklasik 1 milyar 24 milyon olup, 2008 sonu itibariyle bu sayimin yaklasik 530
milyon artacagi ongoriilmektedir (www.gsmworld.com/news/statistics). Diger yandan, 1996-
2003 doneminde yaklasik kirk kat artarak 27 887 535 olan Tiirkiye’deki GSM abonesi, diinya
toplaminin yaklasik %2,9’unu olusturmaktadir (www.tk.gov.tr/GSM2003.htm).

Cep telefonu sektoriinde meydana gelen gelismelerin etkilerinin saptanmasi ve bu
baglamda ortaya ¢ikabilecek risklerin minimum diizeye indirilmesi, diger yandan elde
edilecek faydanin maksimum diizeye c¢ikarilmasi sektorel politikalarin olusturulmasini
gerektirmektedir. Bu ¢cok dnemli etkinligin yerine getirilmesinde mevcut durumu saptamaya
yonelik saha ¢alismalariin énemi biiyiiktiir (TUBITAK/BILTEN, 2001: 8).

Diinyadaki gelismelere paralel olarak Tiirkiye’de de cep telefonu kullaniminin biiytik
bir hizla yayginlasmasi, yapilan calismalarla ortaya konulmaktadir. TUBITAK/BILTEN
(2001), A&G (2001), Genar (2001) ve Ozer (2004a) ¢alismalar cep telefonu yayginlik ve
kullanim arastirmalaridir. Bu ¢alismalarda cep telefonu sahipligi cesitli agilardan incelenmis,
ancak herhangi bir ekonometrik model tahmini yapilmamistir. Diger yandan, Keskin ve
Yamak (2001) ve Ozer (2004b) ikili tercih modelleri tahmin ederek iiniversite dgrencilerinin
cep telefonu sahipligini belirleyen sosyo-ekonomik ve demografik faktorler ile bunlarin cep
telefonu sahiplik olasilig1 iizerindeki etkilerini aragtirmiglardir. Bu ¢alismada ise {iniversite
Ogrencilerinin cep telefonu sahipligi degil, cep telefonu olan Ogrencilerin hat tercihleri
incelenmistir.

Geng, dinamik ve ayni zamanda bilingli bir tiiketici grubunu olusturan iiniversite
ogrencilerinin cep telefonu kullanirken kontorlii veya faturali hat tercihini etkileyen
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demografik, sosyal ve ekonomik faktorlerin neler oldugunun ve bu faktorlerin s6z konusu hat
tercih olasiligini hangi yonde ve ne kadar etkilediginin belirlenmesi bu calismanin temel
amacini olusturmaktadir.

Bu amag¢ dogrultusunda hazirlanan ¢alisma baglica dort boliimden olusmaktadir.
Calismada ele alman model, degiskenler, veri seti, yontem ve testler ikinci bdliimde
tanitilirken, gerek veri setine iligkin bazi tanimlayici istatistikler gerekse uygulanan tahmin
stirecinde varilan sonuglar ii¢lincii boliimde ayrintili olarak ortaya konulmustur. Son bdliimde
ise yapilan analizler sonucunda varilan temel bulgular 6zetlenmistir.

1. Metodoloji

Iki alternatifin s6z konusu oldugu bir durumda bir karar biriminin sahip oldugu
ozellikleri ile bu alternatifler arasinda belli bir tercihte bulunma olasilig1 arasindaki iliskiyi
ortaya koymak amaciyla dogrusal olasilik, probit ve logit olmak iizere ikili tercih modelleri
olusturulur.

Dogrusal olasilik modelinde karsilagilan sorunlart ¢ézmek iizere probit modeline
alternatif olarak olusturulan logit model, uygulamada daha cazip bulunmakta ve daha yaygin
bicimde kullanilmaktadir. Olusum siireci itibariyle probit modelle ayni olmasina karsilik,
dayandig1 birikimli dagilim fonksiyonu (BDF) itibariyle ondan ayrilmaktadir. Oyle ki, normal
BDF’den tiiretilen probit modelin aksine, logit model

P =1/(1+e™") 0y

bicimindeki lojistik BDF’den tiiretilmektedir. Burada P incelenen olayin gerceklesme
olasiligi, Y iki degerli bagimli degisken ve bilindigi gibi e = 2.71828dir.

Cep telefonu sahibi {iniversite 6grencilerinin kontorlii/faturali hat tercihlerinin
incelendigi bu calismada ekonometrik model olusturulurken bagimli degiskene ilaveten
bagimsiz degisken olarak Ogrencinin yasi, cinsiyeti ve medeni hali gibi demografik ve
ogrencinin geliri, haberlesme harcamasi, toplam harcamasi, ailesinin geliri, biiyiikligii ve
okuyan 6grenci sayisi gibi sosyo-ekonomik faktorler kullanilmistir. Ancak, en uygun modelin
olusturulmas1 amaciyla bu degiskenlerle yapilan farkli model denemeleri sonucunda cep
telefonu harcamasi, cinsiyet, ailede okuyanlarin sayisi ve smif degiskenlerinin haricindeki
diger bagimsiz degiskenlerin %5 Onem diizeyinde istatistik bakimdan anlamsiz olduklari;
baska bir deyisle, 6grencilerin kontorlii veya faturali hat tercihlerinde bu degiskenlerin 6nemli
bir etkiye sahip olmadiklar tespit edilmistir.

Dolayisiyla, bagimli degiskenin yami sira bagimsiz degisken olarak cep telefonu
harcamas1 (CTH), cinsiyet (CINS), ailede okuyanlarin sayis1 (OS) ve simf (SINIF)
degiskenlerinin yer aldig1 nihai model

Ln[P/A-P)]=Y, =B, + B,CTH + B,CINS + B,0S + B,SINIF +u, Q)

bi¢iminde olusturulmustur. Burada P, /(1- P,), faturali hat kullanma olasiligimin kontorli hat

kullanma olasiligina orani olan olastlik orani (odds ratio) ve bunun dogal logaritmasi da logit
olarak bilinmektedir. ¥; i'ninci 6grencinin cep telefonu hat tercihini géstermekte olup, 6grenci
fatural1 hat kullantyorsa 1 ve kontorlii hat kullaniyorsa 0 degerini almaktadir. Benzer sekilde,
cinsiyet golge degiskeni olan CINS, kiz 6grenciler i¢in 1 ve erkek Ogrenciler i¢in 0 degeri
alacak sekilde tanimlanmustir.

2002-2003 egitim-6gretim yili itibariyle Atatiirk Universitesi yerleskesindeki fakiilte ve
yiiksekokullardaki toplam 26 171 lisans ve On lisans Ogrencisi bulunmaktadir. Bu kiitle
orneklem c¢ergevesini olusturmaktadir. Bu Ogrencilerden ¢esitli agilardan (yas, medeni hal,
gelir, harcama, vs.) 6nemli derecede farkli 6zellikler sergileyecekleri diisiiniilen yiiksek lisans
ve doktora Ogrencileri arastirmada kapsam dig1 tutulmustur. Ayrica, anket uygulamasinda



yasanabilecek sikintilar dikkate alinarak {iniversiteye bagl diger il ve ilgelerdeki fakiilte ve
yiiksekokullardaki 6grenciler de arastirma kapsamina dahil edilmemislerdir.

Bu ana kiitleyi temsil edecek ve dolayisiyla anket uygulanacak 6rnek kiitle biiytikliigii

. NPQZ*
(N -1)d* + PQZ*
bi¢imindeki formiilden yararlanilarak hesaplanmistir (Akbulut ve Yildiz, 1999: 8). Burada n
ornek kiitle biiytikliigiinii, N ana kiitleyi, P faturali hat kullanma olasiligini, O kontorlii hat

kullanma olasiligini (1-P), Z % (1-«) giiven diizeyinde Z test degerini, @ 6nem diizeyini ve
d hata (tolerans) payini gostermektedir.

(&)

S6z konusu 6grencilerin hat tercihlerine iliskin 6n bilgi bulunmadigindan ve miimkiin
oldugu kadar biiyiik 6rnekle ¢alisabilmek i¢in P = Q = 5 olarak alindig1 bir durumda %5
onem diizeyi ve %35 hata pay1 ile ana kiitleyi temsil edecek drnek biiytikligii

e 26171(0,5)(0,5)(1,96 )
(26171-1)(0,05)* +0,5(0,5)(1,96)°
olarak belirlenmistir. Minimum 6rnek biiyiikliigiiniin bu sekilde belirlenmesine karsin, temsil
giiciiniin yiiksek olmas1 ve bazi anketlerin tutarsiz ve eksik cevaplanabilecegi dikkate alinarak

1000 anket uygulanmistir. Ancak, cep telefonu olup da sadece faturali ve sadece kontorlii hat
kullanan 774 6grenci anketi degerlendirmeye tabi tutulmustur.

=378,6 =379 4

Ogrencilerin okul, cinsiyet ve 6grenim sekilleri itibariyle toplam igindeki paylari
dikkate alinarak paylastirilan anketler, 6grencilerle yliz yiize goriigme yoluyla yapilmis ve
elde edilen yatay kesit veriler EViews v.3.1 paket programi ile degerlendirmeye tabi
tutulmustur.

Calismada kullanilan verilerin gruplandirilmamis veriler olmasit nedeniyle ele alinan
model en yiiksek olabilirlik (Maximum Likelihood, ML) yontemi ile tahmin edilmis (Thomas,
2000: 474) ve bu tahmin sonuglar1 esas alinarak 6grencilerin kontdrlii/faturali hat tiirii tercih
olasiliklar1 ve olasilik oranlarindaki degisim hesaplanmistir. Bu yontem arzu edilen bir ¢ok
istatistiki 6zellige sahiptir. Oyle ki, tiim parametre tahmincileri tutarli ve asimtotik etkindir.
Buna ilaveten, bu tahmincilerin asimtotik normal olduklar1 ve dolayisiyla ¢ testinin
uygulanabilecegi bilinmektedir. En yiiksek olabilirlik yontemi ile tahmin edilen logit
modelinde katsayilarin tamaminin veya bir kisminin anlamliligi test edildiginde olabilirlik
orani (likelihood ratio, LR) testi uygulanabilir (Pindyck ve Rubinfeld, 1991:281).

Ayrica, uyumun iyiligi bakimmdan R’ degeri logit modelleri igin uygun bir 6l¢ii olarak
kabul edilmemektedir (Thomas, 2000: 474). Uyumun iyiliginin Olclisii olarak bir cok
alternatif onerilmekle beraber [bkz. Ornegin, Cragg ve Uhler (1970), McFadden (1974),
McKelvey ve Zavoina (1975), Efron (1978), Amemiya (1981), Maddala (1983), Ben-Akiva
ve Lerman (1985), Kay ve Little (1986), Veall ve Zimmermann (1992) ve Cramer (1999).
Ayrica, tekniklere iliskin  bir yazin taramasit  Windmeijer (1995) tarafindan
gergeklestirilmistir.], Neyman ve Pearson (1928) tarafindan formiile edilen LR testine dayali
olarak gelistirilen McFadden-R* degeri en yaygin kullamlan 6lgiilerden biri olmustur. Bu
calismada da uyumun iyiligini arastirmak amaciyla bu deger kullanilmigtir.

2. Arastirma Bulgular

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, ekonometrik model olusturulurken bir ¢ok demografik
ve sosyo-ekonomik faktérler denenmis, ancak bunlardan bazilar1 (aylik cep telefonu
harcamasi, ailede okuyanlarin sayisi, cinsiyet ve sinif) istatistik bakimdan anlamh
bulunmustur. Nihai modelin bu degiskenlerden miitesekkil olmasinin yani sira, 6rneklem



Ozellikleri, hat tercihi ve tanimlayici istatistikler de bu degiskenler dikkate alinarak ortaya
konulmustur.

Tablo 1: Orneklem Ozellikleri

Degiskenler Say1 %
Hat Tiiri
Kontorli 647 83,6
Faturali 127 16,4
Cep TIf Harcamas1 (Milyon TL)
- 10 409 52,8
11-20 225 29,1
21-50 120 15,5
51+ 20 2,6
Cinsiyet
Erkek 445 57,5
Kiz 329 42,5
Ailede Okuyan Sayisi
-1 224 28.9
2-3 449 58,0
4-5 90 11,6
6+ 11 1,4
Simif
1 159 20,5
2 200 25,8
3 215 27,8
4 187 24,2
5 3 0,4
Tekrar 10 1,3

Tablo 1°den anlasilacag: iizere, anket uygulanan ve degerlendirmeye tabi tutulan 774
Ogrencinin 445°1 (%57,5) erkek ve geri kalan 329°u (%42,5) kiz iken, 647si (%83,6) kontorlii
hat ve 127°s1 (%16,4) de faturali hat kullanmaktadir.

Bir ay boyunca cep telefonuna yaptiklar1 harcamalar itibariyle yanitlayicilar dort grupta
incelenmistir. Buna gore, yanitlayicilarin yarisindan ¢ogu (%52,8) en diisiik harcama
grubunda iken, en az yanitlayict (%2,6) en yiiksek harcama grubunda bulunmaktadir. Diger
yandan, yanitlayicilarin %29,1’1 11-20 ve %15,5’1 de 21-50 harcama grubunda yer
almaktadir.

Ayrica, toplam 774 yanitlayicidan 224’tniin  (%28,9) ailesinde sadece kendileri
okumakta olup, 449’unun (%58,0) ailesinde ise yanitlayicilara ilaveten bir veya iki kisi daha
ve 11’ininkinde (%1,4) ise 6’dan fazla kisi okumaktadir.

Yanitlayicilarin siiflar itibariyle dagilimlari dikkate alindiginda, ilk dort sinif arasinda
%20’nin tizerindeki oranlarla dagildiklar1 goriilmektedir. Buna karsilik, sadece %0,4’1i besinci
siif ve %1,3’1 tekrar 6grencisidir.



Diger yandan, so6z konusu degiskenler itibariyle Ogrencilerin kontorlii/faturali hat
tercihleri de Tablo 2’de sunulmustur.



Tablo 2: Hat Tercihi

Kontorlii Faturah Toplam
Degiskenler Say1 % | Say1| % | Say1 %
Cep TIf Harcamasi1 (Milyon TL)
-10 393 | 96,1 16 | 3,9 409 | 100,0
11-20 185 | 82,2 | 40|17,8| 225|100,0
21-50 63| 52,5| 57(47,5| 120 100,0
51+ 6| 30,0 14 (70,0 | 20| 100,0
Cinsiyet
Erkek 354 79,6 91204 | 445 100,0
Kiz 293 | 89,1 36 (10,9 | 329 100,0
Ailede Okuyan Sayisi
-1 179 | 79,9 | 45]20,1| 224 100,0
2-3 376 | 83,7 73| 16,3 | 449 | 100,0
4-5 81| 90,0 9110,0| 90| 100,0
6+ 11| 100,0 0| 0,0 11| 100,0
Simf
1 147 | 92,5 12 7,5 159 | 100,0
2 171 85,5 29|14,5| 200 | 100,0
3 182 | 84,7 | 33153 ]| 215|100,0
4 136 | 72,7 | 511273 | 187|100,0
5 3| 100,0 0| 0,0 311000
Tekrar 81 80,0 2120,0| 101 100,0

Cep telefonuna yaptiklart aylik harcama itibariyle en diisiik grupta yer alan 409
Ogrencinin  %96,1’1 kontorli ve %3,9’u faturali hat kullanirken, en yiiksek harcama
grubundaki 20 6grencinin %30,0’1 kontorlii ve %70,0’1 faturali hat kullanmaktadir. Bu durum,
cep telefonuna yapilan aylik harcama arttikca Ogrencilerin faturali hatti daha fazla tercih
ettiklerini gosterir.

Hem erkek hem de kiz dgrencilerin biiylik ¢ogunlugu kontorlii hatti tercih etmektedir.
Bununla birlikte, kontdrlii hat kullanimi kiz 6grencilerde daha yaygindir. Oyle ki, 445 erkek
ogrencinin %79,6’s1 ve 329 kiz 6grencinin %89,1°1 kontorlii hat kullanmaktadir.

Ailede okuyan sayist dikkate alindiinda, okuyan sayis1 arttikga kontorlii hat tercihinin
arttign goriilmektedir. Oyle ki, ailesinde sadece kendisi okuyan 224 6grencinin (%79,9’u
kontorli ve 9%20,1°1 faturali hat kullanirken, ailesinde 6’dan fazla kisinin okudugu 11
Ogrencinin tamami kontorlii hat kullanmaktadir.

Toplam %1,7°1ik paya sahip besinci siif ve tekrar 6grenciler hari¢ tutuldugunda, iist
siiflardaki 6grencilerin faturali hat kullanim oranlarinin daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir.
Oyle ki, 159 birinci siif 6grencisinin sadece %7,5°i faturali hatt1 tercih ederken, 187
dordiincti sinif 6grencisinin %27,3’1 faturali hatt1 tercih etmektedir.

Ekonometrik model tahmin ve test sonuglarina gegmeden dnce, tahmin edilen modelde
yer alan degiskenlere ait bazi tanimlayici istatistikler Tablo 3°de tiim 6rneklem, kontorlii ve
faturali hat kullanan 6grenciler i¢in ayr1 ayr1 verilmistir.



Tablo 3: Tanimlayici Istatistikler

CINS CTH OS SINIF
Toplam
Ortalama 0.425065 17.34367 2.281654 2.631783
Medyan 0.000000 10.00000 2.000000 3.000000
Maksimum 1.000000 150.0000 12.00000 7.000000
Minimum 0.000000 2.000000 1.000000 1.000000
Std. Sapma 0.494672 14.30515 1.215786 1.187504
Gozlem 774 774 774 774
Kontorlii
Ortalama 0.452859 14.80989 2.341577 2.550232
Medyan 0.000000 10.00000 2.000000 3.000000
Maksimum 1.000000 100.0000 12.00000 7.000000
Minimum 0.000000 2.000000 1.000000 1.000000
Std. Sapma 0.498158 10.94354 1.248846 1.183031
Gozlem 647 647 647 647
Faturah
Ortalama 0.283465 30.25197 1.976378 3.047244
Medyan 0.000000 25.00000 2.000000 3.000000
Maksimum 1.000000 150.0000 5.000000 7.000000
Minimum 0.000000 2.000000 1.000000 1.000000
Std. Sapma 0.452465 20.98827 0.979671 1.125874
Gozlem 127 127 127 127

Burada cinsiyet (CINS) 0-1 degerleri alan kesikli golge degisken, ailede okuyan sayisi
(OS) ve smif (SINIF) kesikli degisken ve cep telefonu harcamasi (CTH) siirekli degiskendir.
Her ne kadar kesikli degiskenler i¢in virgiillii ortalama degerler, mantikli bir anlam ifade
etmeseler de alt orneklemler arasindaki farkliligi ortaya koyabilmek amaciyla tam sayiya
yuvarlanmamuslardir.

Tiim 6rneklem dikkate alindiginda; toplam 774 6grencinin yaklasik %57,5°1 erkek olup,
ailesinde okuyan sayisinin ortalama 2,28 ve siif ortalamasinin 2,63 oldugu goriilmektedir.
Bu 6grencilerin aylik cep telefonu harcamasi ortalama 17 milyon TL olup, en diisiigii 2
milyon TL ve en yiiksegi 150 milyon TL harcamaktadir.

Buna karsilik, alt Orneklemler incelendiginde; CINS ve OS degiskenlerinin
ortalamalarinin faturali hat kullananlar arasinda diistiigii, SINIF ve CTH degiskenlerinkinin
ise arttigr belirlenmistir. Bu durum kontorlii hat kullananlara gore faturali hat kullananlar
arasinda erkeklerin oraninin yiiksek, ailede okuyan sayisinin az, Ogrencilerin daha st
siiflarda olduklarim1 ve aylik daha fazla cep telefonu harcamasi yaptiklarini ifade eder.
Fatural1 hat kullanan 6grenciler kontdrlii hat kullananlara gore yaklasik iki kat daha fazla cep
telefonu harcamasinda bulunmaktadirlar.

Ornekleme iliskin olarak yapilan bu agiklamalarin ardindan tanimlayici istatistikleri
verilen degiskenlerin kullanilmasiyla olusturulan 2 nolu logit model, EViews v.3.1
ekonometrik paket programinda en yiiksek olabilirlik yontemiyle tahmin edilmis ve sonuglar
Tablo 4’de sunulmustur.



Tablo 4: Logit Model Tahmin Sonuglari
Dependent Variable: KF

Method: ML - Binary Logit

Date: 01/02/05 Time: 17:56

Sample: 1 774

Included observations: 774
Convergence achieved after 5 iterations

Covariance matrix computed using second derivatives

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.

C -3.017989 0.403807 -7.473837 0.0000

CTH 0.065093 0.007975 8.161948 0.0000

(O] -0.264792 0.103713 -2.553123 0.0107

CINS -0.707927 0.236169 -2.997544 0.0027
SINIF 0.327869 0.090966 3.604298 0.0003

Mean dependent var 0.164083  S.D. dependent var 0.370590
S.E. of regression 0.329767  Akaike info criterion 0.734823
Sum squared resid 83.62610 Schwarz criterion 0.764872
Log likelihood -279.3765 Hannan-Quinn criter. 0.746384
Restr. log likelihood -345.4968  Avg. log likelihood -0.360952
LR statistic (4 df) 132.2406 McFadden R-squared 0.191377
Probability(LR stat) 0.000000

Obs with Dep =0 647 Total obs 774
Obs with Dep =1 127

Tahmin sonuglart itibariyle, biitiin katsayilarin %1 6nem diizeyinde bile anlamli ve
egim katsayilarinin 6nsel beklentilerle uyumlu olduklar: tespit edilmistir. Bilindigi iizere, bu
logit modelde sabit terim bagimsiz degiskenler sifir oldugunda Ogrencilerin faturali hat
tercihlerinin log-olasilik oran1 degerini verirken, egim katsayilari, bagimsiz degiskenlerdeki 1
birim degismeye karsilik logitteki (L) degismeyi dlgmektedir (Gujarati, 1999: 555).

Buna gore; her defasinda digerleri sabit kalmak sartiyla, Ogrencinin faturali hat
kullanmasinin log-olasilik orani, aylik cep telefonu harcamasi 1 birim (burada 1 milyon TL)
arttiginda yaklasik 0,065 ve bir iist sinifa gegildiginde yaklasik 0,328 artacak, buna karsilik
ailede okuyan sayis1 1 kisi arttiginda yaklasik 0,265 ve kiz 6grenciler icin yaklasik 0,708
azalacaktir.

Ayrica, katsay1 tahminlerine dayali olarak bir olayin olasilik oraninin [P/(1-P)] yani1 sira
kendi olasiligin1 (P) da tahmin etmek miimkiindiir. Bagimsiz degiskenlerin 6rneklem



ortalamalar1 (yaklagik olarak CTH=17 (milyon TL), OS=2 ve SINIF=3) itibariyle kiz
Ogrencilerin faturali hat tercih etme olasilig1 Esitlik 1 ¢oziilerek

P=F(Y)=" 1 -1 0103 5)

4 [ 3O18+0.065(17)-0,265(2)-0,708(1)+0.328(3)] | | 52167

bulunur. Yani, aylik cep telefonu harcamasi 17 milyon TL olan ve ailesinde 2 kisinin okudugu
3. smuftaki bir kiz grencinin faturali hat tercih olasilig1 %10,3 tiir.

Logit modelde katsayilar dogrudan bagimsiz degiskenin olasilik iizerindeki etkisini
vermemektedir. Olasiligin bagimsiz degiskene gore degisme orani sadece ilgili katsayiya (/)
degil, ayn1 zamanda degisimin 6l¢iildiigii olasiligin diizeyine de baglhidir. Yani,

dP,

—=P(1-P, 6

dXi i ( i )ﬁl ( )
dir. Buna dayali olarak, bagimsiz degiskenlerdeki bir degisimin 6grencilerin faturali hat tercih
olasilig1 lizerinde meydana getirecegi degisim

oP .
=P(1-P)* B, =0103(1-0,103 )*0,065 = 0,006
SCTH ( )* B, ( )
oP 5
——=P(1-P)* B, =0103(1-0,103 )* (-0,265 ) = —0,024
00S
opP . @)
=P(1-P)* B, =0,103(1-0,103 )*(-0,708 ) = —0,065
SCINS ( )* B ( )*( )
op =P(1-P)* 3, =0,103(1-0,103 )* 0,328 = 0,030
OSINIF v ' ' '

seklinde belirlenebilir.

Bu sonuglara gore, 6grencinin faturali hat tercih olasiligi aylik cep telefonu harcamasi 1
birim (burada 1 milyon TL) arttifinda 0,006 ve bir iist sinifa gectiginde 0,030 artarken,
ailedeki okuyan sayisi bir kisi arttiginda 0,024 ve 6grencinin bayan olmasi 0,065 azaltacaktir.

Ayrica, logit model tahmin sonuglarina dayali olarak bagimsiz degiskendeki yine 1
birimlik degisim karsisinda olasilik oraninda meydana gelecek yilizde degisim tespit edilebilir.
Bu, egim katsayilarinin ters logaritmalari alinip, bundan 1 c¢ikarilip ve sonucun 100 ile
carpilmasiyla gergeklestirilir. Buna gore, olasilik orani CTH’daki ve SINIF’taki 1 birimlik
artis karsisinda sirasiyla %6,72 ve %38,82 artarken, OS’deki 1 birimlik artis karsisinda
%23,28 azalmakta ve CINS degiskeni %50,74 kadar bu oran1 azaltmaktadir.

Son olarak, Tablo 4’teki logit model tahmin sonuglarini istatistik bakimdan analiz etmek
lizere Z test istatistigine iliskin P degerleri, modeldeki katsayilarin tamaminin ayr ayrt %1
onem diizeyinde dahi istatistik bakimdan anlamli oldugunu ortaya koymaktadir. Diger
yandan, LR test istatistigi ise bu katsayilarin birlikte %5 6nem diizeyinde istatistik bakimdan
anlamh oldugunu gosterir. Ayrica, uyumun iyiligini gosteren McFadden-R* degeri %19,14
olarak bulunmustur.

Sonug

Universite dgrencilerinin cep telefonu kullanirken kontdrlii veya faturali hat tercihini
etkileyen demografik, sosyal ve ekonomik faktorleri tespit etmek ve bu faktérlerin sé6zkonusu
hat tercih olasiligin1 hangi yonde ve ne kadar etkiledigini belirlemek bu ¢alismanin temel
amacini olusturmaktadir.
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Bu amagla, bagimli degiskenin yani sira bagimsiz degisken olarak cep telefonu
harcamast (CTH), cinsiyet (CINS), ailede okuyanlarin sayist (OS) ve smif (SINIF)
degiskenlerinin yer aldigi logit model, EViews v.3.1 ekonometrik paket programinda en
yiiksek olabilirlik yontemiyle tahmin edilmistir. Bunun ic¢in anket wuygulanan ve
degerlendirmeye tabi tutulan 774 Atatiirk Universitesi 6grencisinden elde edilen yatay kesit
veriler kullanilmistir.

Degerlendirmeye tabi tutulan 774 6grencinin %57,5°1 erkek ve %42,5’1 kiz iken,
%83,6’s1 kontorlii hat ve %16,4°1 de faturali hat kullanmaktadir. Yanitlayicilarin yarisindan
cogu (%52,8) en diisiik harcama grubunda iken, en az yanitlayici (%2,6) en yiiksek harcama
grubunda bulunmakta, %58,0’min ailesinde yanitlayicilara ilaveten bir veya iki kigi daha
okumakta ve ilk dort sinif arasinda %20 nin lizerindeki oranlarla dagildiklar1 goriilmektedir.

Cep telefonuna yapilan aylik harcama arttikca, 6grencilerin faturali hatti daha fazla
tercih ettikleri belirlenmistir. Hem erkek hem de kiz dgrencilerin biiylik cogunlugu kontorlii
hatt1 tercih etmektedir. Bununla birlikte, kontorlii hat kullanimi kiz o6grencilerde daha
yaygindir. Ailede okuyan sayisi arttik¢a, kontdrlii hat tercihinin arttidi goriilmektedir. Ust
siiflardaki 6grencilerin faturali hat kullanim oranlarinin daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir.

Ogrencilerin aylik cep telefonu harcamasi ortalama 17 milyon TL olup, en diisiigii 2
milyon TL ve en yliksegi 150 milyon TL harcamaktadir. Faturali hat kullanan 6grenciler
kontorlii hat kullananlara gore yaklasik iki kat daha fazla cep telefonu harcamasinda
bulunmaktadirlar.

Logit model tahmin sonuglar itibariyle, biitiin katsayilarin %1 6nem diizeyinde bile
anlamli, egim katsayilarinin 6nsel beklentilerle uyumlu, modelin bir biitiin olarak anlamli ve
uyumun iyi oldugu tespit edilmistir. Her defasinda digerleri sabit kalmak sartiyla, 6grencinin
fatural1 hat kullanmasinin log-olasilik orani, aylik cep telefonu harcamasi 1 birim (burada 1
milyon TL) arttiginda yaklasik 0,065 ve bir iist sinifa gegildiginde yaklasik 0,328 artacak,
buna karsilik ailede okuyan sayis1 1 kisi arttiginda yaklasik 0,265 ve kiz 6grenciler i¢in
yaklagik 0,708 azalacaktir.

Kaynaklar

A&G (2001), http://www.agarastirma.com.tr/ceptel.htm, “Cep Telefonu Sahipligi...”

Akbulut, O. ve N. Yildiz (1999), istatistik Analizlerde Temel Formiiller ve Tablolar, Aktif Yaymevi,
Erzurum.

Amemiya, T. (1981), “Qualitative Response Models,” Journal of Economic Literature, 19: 331-354.
Ben-Akiva, M. ve S. Lerman (1985), Discrete Choice Analysis, MIT Pres, London.
Cragg, J.G. ve R. Uhler (1970), “The Demand for Automobiles,” Canadian Journal of Economics, 3: 386-406.

Cramer, J. (1999), “Predictive Performance of The Binary Logit Model in Unbalanced Samples,” Journal of
The Royal Statistical Society, Series D (The Statistician), 48: 85-94.

Efron, B. (1978), “Regression and ANOVA with Zero-One Data: Measures of Residual Variation,” Journal
of The American Statistical Association, 73: 113-212.

Genar Aragtirma Egitim Danigmanlik Ltd. Sti. (2001), Sosyal Doku Projesi-Kadinlar Arastirmasi, {stanbul.
Gujarati, D.N. (1999), Temel Ekonometri, (Cev. U. Senesen ve G.G. Senesen), Literatiir Yayincilik, Istanbul.

Kay, R. ve S. Little (1986), “Assessing The Fit of The Logistic Model: A Case Study of Children with
Haemolytic Uraemic Syndrome,” Applied Statistics, 35: 16-30.

Keskin, D. ve R. Yamak (2001), “Universite Ogrencilerinin Cep Telefonu Sahipligini Belirleyen Faktorler:
Ekonometrik Bir Calisma,” Erzurum: 6. Ulusal Pazarlama Kongresi Bildiri Kitabi, Atatiirk Univ. IIBF, 121-
128.

Maddala, G.S. (1983), Limited-Dependent and Qualitative Variables in Econometrics, Cambridge Univ.
Press, Cambridge.



11

McFadden, D. (1974), “The Measurement of Urban Travel Demand,” Journal of Public Economics, 3: 303-
328.

McKelvey, R.D. ve W. Zavoina (1975), “A Statistical Model for The Analysis of Ordinal Level Dependent
Variables,” Journal of Mathematical Sociology, 4: 103-120.

Neyman, J. ve E. S. Pearson (1928), “On the Use and Interpretation of Certain Test Criteria for Purposes of
Sttistical Inference,” Biometrika, A 20, 175-240.

(?zer, H. (2004a), Universite Ogrencilerinde Cep Telefonu Yayginhk ve Kullamm Arastirmasi, Atatiirk
Universitesi Yayin No: 940, Erzurum.

Ozer, H. (2004b), Nitel Degiskenli Ekonometrik Modeller: Teori ve Bir Uygulama, Nobel Yayin Dagitim,
Ankara.

Pindyck, R.S. ve D.L. Rubinfeld (1991), Econometric Models and Economic Forecasts, 3" Ed., McGraw-Hill,
Inc., New York.

Thomas, R.L. (2000), Modern Econometrics: An Introduction, Addison-Wesley, New York.

TUBITAK/BILTEN (2001), Bilgi Teknolojileri Yayginlik ve Kullanim Arastirmasi-2000, Bilgi Teknolojileri
ve Elektronik Arastirma Enstitiisii, Ankara.

Veall, M. ve K. Zimmermann (1992), “Pseudo-R* in The Ordinal Probit Model,” Journal of Mathematical
Sociology, 16: 333-342

Windmeijer, F. (1995), “Goodness of Fit Measures in Binary Choice Models,” Econometric Reviews, 14:
101-116.

www.gsmworld.com/news/statistics
www.tk.gov.tr/GSM2003.htm



